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I - A competéncia convencionalmente atribuida ao tribunal
arbitral pode ser exclusiva ou concorrente com a do
tribunal legalmente competente.

II (1 Na determinacio de qual o sentido da convencio de
arbitragem, no que concerne a exclusividade ou ndo da
competéncia do tribunal arbitral, aplicar-se-ao as regras
gerais de interpretacio do negocio juridico.

III [ Configura-se como uma clausula compromisséria de
atribuicio exclusiva de competéncia ao tribunal arbitral
uma disposi¢ao convencional em que as partes, tendo em
ista regular os meios de agir no caso de desacordo ou
litigio emergente do contrato, inserem neste uma tinica
clausula, com a epigrafe []Arbitragem[ ]/, onde apenas se
menciona, no que concerne a meios niao conciliatorios de
resolucao dos diferendos, 0 denominado [/ Tribunal
Arbitral], sem qualquer referéncia a ordem jurisdicional
estatal, ai se consignando que as partes [ diligenciardo no
entido de alcancar, por acordo amigadvel, uma solugdo
adequada e equitativall e [1No caso de ndo ser possivel uma
olucdo negociada e amigavel, cada um dos Contraentes
poderd, a todo o tempo, recorrer a arbitragem! |, exarando-se
nessa clausula regras atinentes a constituicao, composicao e
funcionamento do tribunal arbitral, incluindo a remissao, a
titulo supletivo, para a LAV.

(Sumario do Relator)

[Decisao Texto Parcial:



Gt s 8 Acordam os juizes no Tribunal da Relacéio de Lisboa

RELATORIO

Em 17.6.2009 [JA[! Limited, posteriormente denominada
[JAT][] Publicidade e Marketing, L.da e actualmente
denominada [1A[] [] Publicidade e Marketing, L.da,
apresentou no Balcio Nacional de Injuncées requerimento
de injuncio emergente de transaccio comercial contra
Banco (B[] [] SA.

A requerente alegou, em sintese, que em 02.01.2007
celebrara com a requerida um contrato de cessao de
direitos de imagem relativo a um determinado atleta
profissional, tendo como contrapartida a obrigacao de a
requerida pagar a requerente a retribuicio anual de [ 400
000,00. O contrato foi celebrado por trés anos, com inicio
em 01.01.2007 e termo em 31.12.2009. A requerida pagou os
alores referentes ao ano de 2007, mas nio os posteriores,
pese embora as diligéncias e contactos feitas pela
requerente junto da requerida.

A requerente terminou pedindo que a requerida fosse
notificada para lhe pagar a quantia de [ 400 000,00 a titulo
de capital, acrescida de juros de mora as taxas legais
aplicaveis, os quais liquidou em [ 38 908,33.

Notificada, a requerida deduziu oposicdo, na qual alegou
que no contrato celebrado entre as partes havia sido
convencionado o recurso a arbitragem no caso de litigio
sobre, nomeadamente, a execuciao do contrato, convencao
essa que assim fora violada, o que constituia excepcio
dilatoria que dava lugar a absolvicdo da instancia. A
requerida mais requereu a intervencio acessoria do Banco
IB[], S.A. e invocou a resolucao do contrato por alteracao
anormal das circunstancias que haviam fundado a decisao
de contratar.

A requerida terminou pedindo a sua absolvicao da
instancia, por pretericiao de tribunal arbitral voluntario;
que fosse admitido o incidente de intervenc¢io acessoria
provocada do Banco (/B[] [ Banco [; que fosse julgada
procedente a resolucio do contrato e, consequentemente,
fosse a opoente absolvida do pedido; caso os pedidos
antecedentes nao fossem julgados procedentes, que fosse
reconhecido o direito de regresso da requerida sobre o
Banco [1B[], condenando-se este no pagamento a opoente




em montante igual aquele em que esta fosse condenada a
pagar a requerente.

Distribuido o processo a 6.” Vara Civel de Lisboa, a A.
replicou, pugnando pela improcedéncia da pretericido de
tribunal arbitral voluntario, porquanto o incumprimento
por parte da R. das clausulas contratuais nao constituia um
litigio sobre a execucio do contrato, e pronunciando-se
sobre as outras questoes suscitadas pela R., no sentido da
sua improcedéncia.

Foi indeferido o chamamento do Banco [/B[].

A. ampliou o pedido para o montante de [ | 850 050,33.
Em 07.02.2011 foi proferido despacho no qual se julgou
procedente a excepcio dilatoria de pretericiao do tribunal
arbitral voluntario e em consequéncia absolveu-se a R. da
instancia.

Autora apelou desta decisido, tendo apresentado
motivaciao na qual formulou as seguintes conclusées:

1. A prova apresentada, nomeadamente o contrato de
cessao de direitos de imagem, celebrado em 2 de Janeiro de
2007, entre a Ré e a Autora foi mal apreciada e
incorrectamente valorada pela Meritissima Juiz do tribunal
a quo, prova que obriga a uma diferente decisao.

2. Além da factualidade, a Meritissima Juiz a quo nao fez,
com 0 maximo respeito, a mais correcta interpretacio e
aplicacao do direito.

3. Na verdade, infunde-se a sentenca aqui posta em crise no
facto do Tribunal a quo ter considerado competente
materialmente e de forma exclusiva o Tribunal Arbitral
para dirimir a questio dos autos.

4. Para tal, a Meritissima Juiz a quo baseou-se somente
numa leitura superficial da clausula 11.” do referido
contrato de cessao de direitos de imagem, concluindo, sem
mais, pela violacao de convencio arbitral.

5. Ora, dispoe a Clausula 11.” do referido contrato no seu
nimero um que: "Em caso de desacordo ou litigio
relativamente a interpretagdo ou execugdo do presente
contrato, os Contraentes diligenciardo no sentido de alcancar,
or acordo amigadvel, uma solugdo adequada e equitativa.”

6. E assim sucedeu por parte da Autora.

7. Conforme consta dos autos, desde Fevereiro de 2008, que
a Ré deixou de cumprir os seus deveres, nomeadamente



efectuar os pagamentos dos valores devidos a Autora.

8. Tendo a Autora, para o efeito, enviado a Ré as
respectivas facturas, e efectuado varias tentativas amigaveis
para que a Ré honrasse o seu compromisso.

9. Ainda assim, goradas todas as tentativas, ainda procedeu
a Autora a interpelacio da Ré, sem que esta nada
respondesse.

10. Na impossibilidade de aguardar "ad aeternum" o
cumprimento da prestacio da Autora, a qual,
convenhamos, dado tratar-se de 850.050,33 (oitocentos e
cinquenta mil e cinquenta Euros e trinta e trés céntimos)
nao constitui nenhuma quantia irrisoria,

11. A Autora esgotou todas as tentativas de resolucio
amigavel do litigio.

12. Além do mais, nao foi produzida prova que conclua que
a Autora tenha negligenciado todas as diligéncias para
resolver equitativa e amigavelmente o litigio.

13. Tendo, assim, a Meritissima Juiz a quo proferido
despacho sobre a excepc¢ao dilatoria de pretericio do
tribunal arbitral voluntario, sem que dos autos constassem
todos os elementos necessarios (cfr. Artigo 513.° do CPC).
14. No que concerne ao disposto no n.° 2 da Clausula 11.* do
Contrato, estipula 0o mesmo que: "No caso de ndo ser
ossivel uma solugdo negociada e amigavel - como foi o caso
cada um dos Contraentes PODERA, a todo o tempo,
recorrer a arbitragem nos termos constantes dos numeros que
e seguem, de cujas decisoes ndo haverd recurso."

15. Estamos, pois, perante uma faculdade conferida as
partes, ou seja, um poder facultativo ou optativo.

16. ""A competéncia convencionalmente atribuida ao tribunal
arbitral pode ser exclusiva ou concorrente com a do tribunal
legalmente competente. " Acordao do Tribunal da Relacao
de Lisboa de 10/02/2009, n.” 3859/2008-7, in www.dgsi.pt, in
fine:

17. Com o mesmo intuito, as partes convencionaram na
Clausula 18.%, que " Os direitos e faculdades previstos no
resente contrato sdo acumuldveis e ndo alternativos. O nao
exercicio ou atraso no exercicio de qualquer direito ou
aculdade por qualquer das partes ndo constitui renuncia ao
exercicio posterior desse direito ou faculdade."

18. Sao da competéncia dos tribunais judiciais as causas que



nio sejam atribuidas a outra ordem jurisdicional (art. 66.°
do C.P.C.);

19. A natureza e 0 modo de funcionamento dos Tribunais
rbitrais perspectivam-os como meios de resolucio
alternativa de litigios e ndo como meios substitutivos.

20. A propria Lei da Arbitragem Voluntaria (LAV) (Lei n.°
31/86 de 29 de Agosto), esta tampouco, nio consagra
qualquer norma de competéncia exclusiva do Tribunal
rbitral.

21. Atribuindo-se, assim, aos tribunais arbitrais uma
competéncia material alternativa, com as virtualidades de
meio de aliviar a consabida sobrecarga dos tribunais
judiciais, onde avultam razoées de eficacia do sistema e a
atribuicdo ao demandante da liberdade da escolha entre os
dois tribunais.

22. A competéncia material do Tribunal arbitral é assim
optativa relativamente aos tribunais judiciais com
competéncia territorial concorrente, cabendo, assim, ao
demandante escolher entre um ou outro tribunal.

23. Além do mais, quem pode afastar a solucio de conflitos
do Poder judiciario sdo as partes e nio a lei da Arbitragem.
24. A arbitragem ¢é um direito e ndo um dever, dado que
ninguém é obrigado a se submeter a qualquer solugao
alternativa de conflitos.

25. A Lei fundamental estabelece que a todos é assegurado o
acesso aos tribunais para a defesa dos seus direitos e
interesses legalmente protegidos.

26. Nenhuma lei pode impor a aplicacdo compulsoria da
arbitragem, visto que ao contratar as partes ja dispéem de
ampla e constitucional possibilidade de ter acesso ao
tribunal judicial que tem de estar a disposicao de qualquer
cidadao.

27. Além do mais, dispoe o artigo 2.°, n.” 3 da LAV que a
clausula compromissoria deve especificar a relagao juridica
a que os litigios respeitem, sendo que, em momento algum,
foi especificada a rela¢ao juridica a que o eventual litigio
diria respeito.

28. As partes desejaram liberdade de escolha no momento
do litigio, foi que, como atesta a referida clausula 11.* do
Contrato, nada foi previsto, nenhum limite de tempo foi
acordado, tratando-se, portanto de uma clausula arbitral



azia e, como tal, ineficaz.

29. A presente clausula nio contém nenhum dos requisitos
minimos para que possa ser instaurado qualquer
procedimento arbitral.

30. Razao pela qual, perante esta clausula arbitral vazia e
facultativa, as partes diante do impasse, podem-se submeter
ao poder judicidrio para assim em tempo util ver ressarcido
o seu direito.

31. "Alguns contratos contém clausulas que prevéem a
ossibilidade de resolugdo de eventuais litigios futuros por
arbitragem se as partes assim quiserem. Estas clausulas
arecem advir da mera intencdo de dar arrimo a uma futura
roposta de celebracdo de um compromisso arbitral, mas ndo
anifestam uma vontade efectiva e actual de resolugdo dos
litigios por arbitragem, pelo que ndo constituem convengoes
de arbitragem e nem mesmo promessas. Delas ndo resultam
vinculagoes.” in "Manual de Arbitragem', Pag. 148, Dr.
Manuel Pereira Barrocas;

32. O incumprimento do contrato da Ré nio integra o
conceito de litigio relativo a interpretacao ou execucao, visto
que resulta clara e inequivocamente do contrato quais os
deveres das partes, o objecto do mesmo, os valores que a Ré
se comprometeu a pagar, os prazos para a entrega desses
montantes e as causas de resolucao do contrato.

33. Quer isto dizer que a Ré ndo tem, nem nunca teve, um
interesse legitimo na obten¢ao de um acordo que pusesse
termo ao litigio, sempre procurando esquivar-se aos seus
COmMpromissos.

34. Pelo que, nao tendo a Ré qualquer disponibilidade
cordataria, qualquer acordo ou processo de arbitragem nao
passaria de uma manobra dilatoria para aquela, na sua ma
fé, escapar impune ao cumprimento do contrato.

35. Assim, violou a douta sentenca proferida as regras de
competéncia material do tribunal, nomeadamente, os
artigos 211. da Constituicao da Republica Portuguesa, que
consagra que "Os tribunais judiciais sdo os tribunais comuns
em matéria civel e criminal e exercem jurisdi¢cdo em todas as
dreas ndo atribuidas a outras ordens judiciais. "'

36. Violou ainda o artigo 66.° do Cdédigo de Processo Civil
segundo o qual "Sdo da competéncia dos tribunais judiciais
as causas que ndo sejam atribuidas a outra ordem



jurisdicional", e a Lei de Organizaciao e Funcionamento dos
Tribunais Judiciais.

37. Por tudo quanto foi exposto, resulta claro que o tribunal
competente para a presente ac¢ao é o Tribunal a quo, seja
por via da aplicacao do disposto no artigo 74.° do C.P.C.
seja por via da auséncia de convencao arbitral.

apelante terminou pedindo que a decisdo recorrida fosse
revogada e substituida por outra que declarasse o Tribunal
udicial de Lisboa como o competente para a presente
accao.

Ré contra-alegou, tendo formulado as seguintes
conclusoes:

I. As partes acordaram de comum acordo em subordinar
exclusivamente ao tribunal arbitral «Em caso de desacordo
ou litigio relativamente a interpretagcdo ou execugdo» do
Contrato cessao de direitos de imagem.

I1. Tal manifestacido reciproca de vontades resulta da
pormenorizada regulamentaciao que no aludido contrato se
fez na clausula 11.%, sem qualquer alusao a tribunal nao
arbitral para a decisio de direito, indiciando claramente
que ambas as partes orientaram a vontade contratual no
sentido da exclusividade de competéncia da jurisdicao
arbitral.

I11. Alias, essa acepcao apenas poderia ser concluida por
um «declaratario medianamente instruido, diligente e
sagaz» da referida clausula, que as partes contratantes
estabeleceram que se a via conciliatoria viesse a falhar, as
partes estariam livres, isto é, poderiam recorrer a via
contenciosa através da arbitragem, ndo abrindo aqui
qualquer possibilidade de recurso a jurisdicao diversa
daquela que expressa e pormenorizadamente.

IV. Por outro lado, dado que no caso presente o negdcio
juridico celebrado é um negocio formal, na medida em que
a lei prescreve a forma escrita para a convencao de
arbitragem - art® 2° da Lei n° 31/86 de 29 de Agosto.

. Na verdade, a leitura atenta da convencao estabelecida
entre as partes no presente litigio nio deixa margem para
duividas consistentes de que as partes referidas
convencionaram uma clausula compromissoria
relativamente a qual se verifica a exclusividade da
competéncia do Tribunal arbitral.



I. Nem tio pouco resulta alegado, e portanto também nao
esta provado, que arbitragem no processo sub judice se
possa conceber como um direito e de que nenhuma lei pode
impor a respectiva aplicacao compulsoria sob pena de tal
ser desconforme com a Constituicao da Republica
Portuguesa.

II. Com efeito, a Recorrida niao questionou ab initio que a
arbitragem nio fosse por si aceite o que significa que a
pelante ndo assumiu uma postura de contraditoriedade
com a arbitragem imposta pelo contrato, nao podendo, por
isso, vir apenas nesta fase invocar tal fundamento.

II1. Tornando-se, por isso, forcoso de concluir que nao se
erifica qualquer violacao de preceito Constitucional.

Por outro lado,

IX. A clausula 11.* do mencionado contrato é plenamente
eficaz por a mesma especificar cabalmente a relaciao
juridica e os litigios a que respeitem e

. Sendo a arguicao da excepciao de pretericio do
compromisso arbitral pela Apelada um direito/imposicio
decorrente do contrato celebrado entre as Partes, nao
correspondendo, por isso, a qualquer manobra dilatoria da
pelada tendente ao respectivo inadimplemento.

I. Com efeito, a convencao de arbitragem é, assim, o
negocio pelo qual os contraentes estipulam um tribunal
arbitral (voluntario) como competente para dirimir um
determinado litigio - art. 1.°, n.° 1 e apreciar uma certa
questao - art. 1.°, n.° 3, ambas da LAV (in casu
interpretacio ou execuc¢io do contrato).

I1. Neste sentido, as partes, ao abrigo da liberdade
contratual disposto no art. 405.° do Cédigo Civil, podem
conceder ao tribunal arbitral competéncia concorrente com
a de um tribunal legalmente competente, mas, na falta de
estipulacao negocial, considera-se a competéncia do
tribunal arbitral como exclusiva.

1ll. O requisito formal da convencio de arbitragem ¢é estar
reduzida a escrito, o que sucede no processo sub judice,
considerando-se como tal a conven¢ao constante de
documento assinado pelas partes ou de escrita, quer esses
instrumentos contenham directamente a convenciao, quer
deles conste clausula de remissao para algum documento
em que uma convencao esteja contida (art. 2.°, n.°s 1 e 2, da



referida Lei).

IV. De outra banda, no caso em apreco, constata-se ter
sido celebrada uma convenc¢ao de arbitragem, na
modalidade de clausula compromissoria, posto que respeita
a litigio futuro, a qual consta do documento escrito dos
autos, estando especificada a relacio juridica a que tal
litigio respeita (emergente da interpretacio ou execuc¢ao do
contrato de cessao de direitos de imagem).

V. Sendo ponto assente que a presente ac¢io tem por
objecto o alegado (in)cumprimento do contrato celebrado
pelas Partes precisamente, do contrato consubstanciado em
documento subscrito pelas mesmas, cuja alteraciao,
nulidade, falsidade de teor ou de assinaturas nao foram
sequer suscitadas pela Recorrente.

VI. Como tal e por nao se verificar, na presente lide, a
concorréncia de competéncia material entre o tribunal
judicial e arbitral, nao violou o Tribunal a quo o disposto no
art. 211.° da Constituicio da Republica Portuguesa, art.
66.° do Codigo de Processo Civil e a Lei de Organizacio e
Funcionamento dos Tribunais Judiciais.

apelada terminou pedindo a manutenc¢io da decisiao
recorrida.

Foram colhidos os vistos legais.

FUNDAMENTACAO

questio a apreciar neste recurso € se no caso dos autos
houve pretericio indevida de tribunal arbitral.

O factualismo relevante a ter em consideracio € o descrito
no Relatorio supra e ainda:

1. A A.eaR.em 02.01.2007 celebraram o [/contrato de
cessao de direitos de imagem![ ] cuja copia consta a fls 20 a
32 dos autos.

2. No contrato em causa figura, sob a epigrafe

"larbitragem![ ], a clausula 11.%, a qual tem a seguinte
redaccio:

"11. Em caso de desacordo ou litigio relativamente a
interpretacdo ou execugdo do presente contrato, os
Contraentes diligenciardo no sentido de alcangar, por acordo
amigdvel, uma solucdo adequada e equitativa.

. No caso de ndo ser possivel uma solugcdo negociada e
amigdavel, cada um dos Contraentes poderd, a todo o tempo,
recorrer a arbitragem nos termos constantes dos numeros que




e seguem, de cujas decisoes ndo haverd recurso.

. A arbitragem serd realizada por um Tribunal Arbitral que
erd composto por trés darbitros, cabendo a cada um dos
Contraentes nomear um drbitro, sendo o terceiro darbitro, que
exercerd as fungoes de Presidente do Tribunal Arbitral,
cooptado por aqueles e devendo o Tribunal Arbitral decidir
egundo o direito constituido.

4. Na falta de acordo para a escolha do terceiro arbitro, sera
este nomeado pelo Presidente da Delegacdo da Associacdo
Comercial de Lishoa, mediante requerimento de qualquer um
dos referidos Contraentes.

5. O Tribunal Arbitral funcionard na cidade de Lisboa, em
local a escolher pelo Arbitro Presidente.

6. As regras de processo a utilizar pelo Tribunal Arbitral
erdo as adoptadas pelo Regulamento Tribunal Arbitral do
Centro de Arbitragem Comercial da Associacdo Comercial de
ishoa e os honorarios devidos corresponderdo a metade dos
constantes da respectiva tabela.

7. Em todo o omisso serdo aplicdaveis as normas constantes da
ein.’31/86, de 29 de Agosto, ou do diploma que a
ubstituir.]

O art.° 20.° n.° 1 da Constituicao da Reptblica Portuguesa
garante que [la todos é assegurado o acesso ao direito e aos
tribunais para defesa dos seus direitos e interesses legalmente
rotegidos, ndo podendo a justica ser denegada por
insuficiéncia de meios economicos.'

"10s tribunais sao os orgaos da soberania com competéncia
ara administrar a justica em nome do povol| (n.° 1 do art.’
202.°).

O legislador constituinte impde a existéncia do Tribunal
Constitucional, do Supremo Tribunal de Justica e tribunais
judiciais de primeira e segunda instancia, do Supremo
Tribunal Administrativo e demais tribunais administrativos
e fiscais e do Tribunal de Contas (n.° 1 do art.° 209.°).

"1 Podem ainda existir tribunais maritimos, tribunais arbitrais
e julgados de pazl] (n.° 2 do art.” 209.° da CRP).

Lei n.” 31/86, de 29.8 (Lei da Arbitragem Voluntaria
LAV -, com as alterac¢oes introduzidas pelo Dec.-Lei n.°
38/03, de 8.3), contém o regime da arbitragem voluntaria.
ssim, ai se estipula que [desde que por lei especial ndo




esteja submetido exclusivamente a tribunal judicial ou a
arbitragem necessdria, qualquer litigio que ndo respeite a
direitos indisponiveis pode ser cometido pelas partes,

ediante convencgdo de arbitragem, a decisao de arbitros!
(n.° 1 do art.’ 1.°).

O n.° 2 do art.’ 1.° explicita que [la convengdo de arbitragem
ode ter por objecto um litigio actual, ainda que se encontre
afecto a tribunal judicial (compromisso arbitral), ou litigios
eventuais emergentes de uma determinada relacdo juridica
contratual ou extracontratual (clausula compromissoria).!
convencio de arbitragem deve ser reduzida a escrito (n.°
1 do art.° 2.°). O compromisso arbitral deve determinar
com precisao o objecto do litigio; a clausula
compromissoria deve especificar a relagao juridica a que os
litigios respeitem (n.° 3 do art.® 2.°).

parte que pretenda instaurar o litigio no tribunal arbitral
deve notificar desse facto a parte contraria, por carta
registada com aviso de recep¢ao indicando a convencao de
arbitragem e precisando o objecto do litigio (caso ele nao
resulte ja determinado da convencao de arbitragem), sem
prejuizo da sua ampliaciao pela parte contraria (n.°s 1 a3
do art.’ 11.°).

Os tramites processuais da arbitragem deverio respeitar
rigorosamente os principios da igualdade das partes e do
contraditorio (art.° 16.°).

decisao arbitral forma caso julgado e tem a mesma forca
executiva que a sentenca do tribunal judicial de 1.” instancia
(art.’ 26.°).

Ou seja, o tribunal arbitral (voluntario) assenta na
autonomia da vontade, na iniciativa das partes, que
acordam em submeter a resolucio de um litigio a uma
estrutura de natureza privada a que a lei reconhece poderes
jurisdicionais.

Na sintese formulada por Francisco Cortez ([ /A arbitragem
oluntaria em Portugal: dos ricos homens aos tribunais
privados(, in O Direito, ano 124.°, 1992, IV, pag. 535), [ lem
uma, a arbitragem voluntdria é contratual na sua origem,
rivada na sua natureza, jurisdicional na sua funcdo e

ublica no seu resultado! ).

Quanto aos seus efeitos, costuma evidenciar-se que a
convencio de arbitragem produz um efeito positivo e um



efeito negativo. O efeito positivo consiste em facultar a
qualquer das partes a constituicao de um tribunal arbitral
competente para o julgamento de litigios nela previstos,
faculdade essa que constitui um direito potestativo a que
corresponde a inerente sujeicio da outra parte a atribuicao
do julgamento do litigio ao tribunal arbitral (cfr. Raul
entura, [ /Convencio de arbitragem!( |, ROA, ano 46, vol.
2, 1986, paginas 301 e 379). O efeito negativo consiste na
exclusao dos tribunais do Estado do conhecimento desse
litigio (Raul Ventura, estudo citado, paginas 301, 379 e 380).
violacao de convencao de arbitragem, com a consequente
pretericdo de tribunal arbitral voluntario, constitui
excep¢ao dilatéria, que nao é de conhecimento oficioso
(artigos 494.° alinea j) e 495.° do CPC) e determina a
absolvicao da instancia (art.’ 493.° n.° 2 do CPC). Ou seja,
recai sobre a parte demandada o 6nus de arguir a aludida
excepcio, para assim accionar a convenc¢ao arbitral e
conduzir a que o litigio seja julgado perante o tribunal
arbitral. Daqui resulta que a convencao arbitral nido exclui
automaticamente a jurisdicao dos tribunais do Estado,
podendo dizer-se que a mantém enquanto o réu nao deduzir
a excepcao da pretericdo do tribunal arbitral (Lebre de
Freitas, (] Algumas implicacées da natureza da convencao
da arbitragem!( |, in [JEstudos sobre direito civil e processo
civil[], vol. I1, 2." edi¢ao, 2009, Coimbra Editora, pag. 565).
Na medida em que admite a existéncia de tribunais
arbitrais (citado artigo 209.°, n.° 2 da CRP) [la ordem
juridico-constitucional portuguesa ndo estabelece um
onopdlio estadual de administragdo da justica | (Acérdao
do Tribunal Constitucional n.° 311/2008, de 30.5.2008, in
D.R., II série, 1.8.2008, pag. 34404).

O regime supra mencionado, [ 1na medida em que garante
eficdacia ao exercicio da autonomia privada, presta tributo ao
valor constitucional da autodeterminacdo, contribuindo para
a sua realizagdo, no campo especifico das relagoes juridicas.
autonomia privada constitui, verdadeiramente, [0 modo de
roducdo juridica ajustado a autodeterminacgdo!] (Paulick). E
este direito, consagrado no artigo 26.° n.’ 1, como direito
essoal, expressa -se também, a nivel do econémico-
empresarial, como liberdade de iniciativa (artigo 61.°, n.’ 1),
que comporta a liberdade de conformacdo juridica das



relagoes intersubjectivas. Pelo que o respeito pela vontade
exteriorizada na convengdo de arbitragem, sendo um factor
de certeza e de seguranca juridicas, representa também a
efectivagdo das consequéncias intencionadas pelo exercicio
da liberdade de acg¢ao dos sujeitos, de que o negocio juridico é
instrumento, na esfera das relagées juridicas.'] (supra citado
acordao do Tribunal Constitucional).

E pois, improcedente a argumentacio apresentada pela
apelante no sentido da inconstitucionalidade de uma
suposta imposicao de tribunal arbitral decorrente de
convencio de arbitragem (vide conclusoes 18 a 26 e 35 da
apelacao).

Quanto ao contetudo da convencao de arbitragem, (1o
compromisso arbitral deve determinar com precisdo o objecto
do litigio; a clausula compromissoria deve especificar a
relagdo juridica a que os litigios respeitem!| (n.” 2 do art.” 2.°
da LAYV).

O litigio pressupde um conflito de interesses, que se traduz
na incompatibilidade das posicoes materiais das partes face
a um bem, a qual se pode manifestar na formulacio por
uma das partes da pretensiao de que a outra parte adopte a
conduta necessaria a satisfacao do seu interesse e, por sua
ez, a parte demandada se oponha, seja negando a validade
de tal pretensao (resisténcia no plano intelectual), seja
recusando a satisfacio do referido interesse (resisténcia no
plano material) [ cfr. Lebre de Freitas, estudo citado, pag.
554, nota 14.

Quanto a especificacio, na clausula compromissoria, dos
litigios que ficam sujeitos a arbitragem, em regra ¢ feita
através da remissao para o contrato de direito material em
que esta inserida (Manuel Pereira Barocas, [|Manual de
arbitragem(], Almedina, 2010, pag. 158).

Como exemplo comum de redacciio de clausula
compromissoria, aponta-se o seguinte:

"1 Todos os litigios referentes a validade, execugdo e
interpretacdo deste contrato serdo submetidos a arbitragem!],
ou

"1Todos os litigios emergentes deste contrato serdo resolvidos
or um tribunal arbitral | (Manuel Pereira Barocas, obra
citada, pag. 158).

convenc¢ao de arbitragem esta sujeita as regras gerais de



interpretacio do negocio juridico (v.g., Raul Ventura,
citado, pag. 365; Manuel Pereira Barocas, obra citada, pag.
171). Assim, nos termos conjugados dos artigos 236.° e 238.°
do Codigo Civil, [a declaragio negocial vale com o sentido
que um declaratdario normal, colocado na posigéo do real
declaratario, possa deduzir do comportamento do declarante,
alvo se este ndo puder razoavelmente contar com ele' ],
"Isempre que o declaratdario conheg¢a a vontade real do
declarante, é de acordo com ela que vale a declaragcdo
emitida!], e, uma vez que se trata de negocio formal,
necessariamente reduzido a escrito, [ 1ndo pode a declaracdo
valer com um sentido que nao tenha um minimo de
correspondéncia no texto do respectivo documento, ainda que
imperfeitamente expresso' .

Conforme da conta Raul Ventura, [1¢ relativamente
requente prever em contratos que, antes de alguma das

artes recorrer a arbitragem, sejam feitos esforcos para se
encontrar uma solugcdo amigavel do litigio] (estudo citado,
pag. 348). Essas clausulas nfo constituirio necessariamente
condi¢cio suspensiva da convencio de arbitragem.
Conforme pondera Raul Ventura, é de admitir [ Ique, em
uitos casos, as partes tenham considerado desejaveis esses
esforgos de concilia¢do, mas ndo tenham querido fazer
depender a arbitragem do resultado delas! (citado, paginas
348 e 349).

Como se disse, no caso das clausulas compromissorias, pode
suceder que uma das partes demande a outra perante o
tribunal estadual, e a parte demandada aceite tal situacio,
assim se fixando a competéncia desse tribunal em
detrimento do tribunal arbitral (posto que, como ¢ regra na
maioria dos ordenamentos juridicos, o efeito negativo da
convencio de arbitragem nao se produz oficiosamente - cfr.
Raul Ventura, estudo citado, pag. 381).

Poe-se, porém, a questao da possivel opcao, ou seja, se é
licito convencionar-se que as partes tém a faculdade de
optar, quando o litigio surja, entre submeté-lo a arbitragem
ou utilizar a jurisdicdo estadual. Neste caso a parte
demandada perante o tribunal estadual nio podera arguir a
excepciao de convenciao de arbitragem ou de pretericao de
tribunal arbitral. As partes convencionaram que a
jurisdicao estadual e o tribunal arbitral serdo concorrentes,




podendo ser accionados em alternativa.

Em relacdo aos pactos atributivos ou privativos de
competéncia internacional dos tribunais portugueses, a lei
admite expressamente a atribuicao de competéncia
alternativa, presumindo-se mesmo esta em caso de divida
(art.® 99.° n.° 2 do CPC).

Quanto as convencoes de arbitragem, a lei nada diz, mas
nao ha razodes para nao admitir tal acordo. Se as partes
podem retirar totalmente competéncia aos tribunais
estaduais para dirimirem determinados litigios, também
poderiao defini-la como concorrente com a do tribunal
arbitral (neste sentido, Raul Ventura, estudo citado,
paginas 364, 380; Miguel Teixeira de Sousa, [ 1A
competéncia e a incompeténcia nos tribunais comuns( |, 3.”
edicao revista, A.A.F.D.L., 1990, paginas 90, 107, 108).
Uma tal conven¢ao permite a parte, na hora de accionar a
outra em razio do contrato celebrado, escolher o tipo de
jurisdicao que reputa mais adequado para a resolucio do
litigio em concreto, sendo certo, por exemplo, que em certos
casos a situacio reclamara a intervencio de juizes com
especiais conhecimentos técnicos, mais facilmente
recrutaveis por via das regras da arbitragem, enquanto
noutros casos estar-se-a perante uma situacio de
incumprimento que nao oferece particularidades e podera
ser célere e economicamente resolvida através dos
[rotineiros] meios jurisdicionais facultados pelo Estado.
Trata-se, de todo o0 modo, de modalidades de convencoes
arbitrais que nao surgem com frequéncia (Miguel Teixeira
de Sousa, obra citada, pag. 90). Miguel Teixeira de Sousa
defende que, na falta de disposicao legal e contrariamente
a0 que sucede nos pactos de jurisdicdo, nas convencoes de
arbitragem devera entender-se (em caso de duvida,
obviamente) que a competéncia do tribunal arbitral é
exclusiva, por ser a solucido que melhor se quadra com a
ontade presumivel das partes (obra citada, pag. 91).
Podera também acontecer que as partes num determinado
contrato ai consignem a possibilidade de futuramente
tomarem uma decisao sobre a submissao a arbitragem de
litigios futuros. Nesses casos nao havera convencio de
arbitragem, pois esta exige uma manifestacio actual de
submeter a arbitragem litigio presente ou futuro (Raul



entura, estudo citado, pag. 345; Manuel Pereira Barocas,
obra citada, pag. 148).

Tudo dependera da interpretacio da conven¢ao em
concreto.

Na convencao sub judice escreveu-se que:

"11. Em caso de desacordo ou litigio relativamente a
interpretacdo ou execugdo do presente contrato, 0s
Contraentes diligenciardo no sentido de alcangar, por acordo
amigdavel, uma solucdo adequada e equitativa.

. No caso de ndo ser possivel uma solucdo negociada e
amigdavel, cada um dos Contraentes poderd, a todo o tempo,
recorrer a arbitragem nos termos constantes dos numeros que
e seguem, de cujas decisoes ndo haverd recurso.

().

Esta clausula é uma convenc¢ao de arbitragem, na
modalidade de clausula compromissoria. Nela as partes
manifestam a vontade de constituir um tribunal arbitral
para decidir eventuais litigios futuros emergentes do
contrato, vontade essa que é actual, conforme alids decorre
da estipulacdo expressa de regras atinentes a constituicao,
composicio e funcionamento do tribunal arbitral, incluindo
a remissao, a titulo supletivo, para a LAV (n.s 3 a 7 da
clausula 11.%).

Nesta parte, pois, carece de adequacio ao caso dos autos o
ertido na conclusao 31.* da apelacio.

referida clausula contém a necessaria e suficiente
explicitacao do objecto da arbitragem: esta incidira sobre
"desacordo ou litigio relativamente a interpretagcdo ou
execucdo do presente contrato! . O que basta, perante a
nossa lei, conforme supra exposto.

Pelo que também sdo improcedentes as razoes de revogaciao
da decisao recorrida aventadas nas conclusoes 27 a 30.
Como ¢ sabido, o tribunal arbitral nao tem por funcao
obter acordos, estimular a resolucao amigavel de litigios. O
tribunal arbitral ndo é uma instancia de mediacao. Exerce
uma funcao jurisdicional, traduzida na emissao de um juizo
que se impoe as partes. Assim, o recurso ao tribunal
arbitral nio pressupde nenhuma intencio conciliatoria. Por
outro lado, no caso concreto mostra-se evidenciada a
existéncia de litigio entre as partes, na medida em que a A.
reclama da R. o pagamento de determinadas quantias a que



a A. entende ter direito por forca do contrato e a R. se
recusa a proceder a esse pagamento (reclamando inclusive a
resolucio do contrato por alteracido das circunstancias).
Essa situacio de litigio é alias expressamente invocada pela
apelante nas conclusdes 7 a 11. Carece, pois, de relevancia o
expendido pela apelante nas conclusées 32 a 34.

E certo que no texto da convencio se diz que [cada um dos
Contraentes poderd, a todo o tempo, recorrer a arbitragem!].
O uso do verbo [Ipoder(’ é interpretado pela apelante como
significando a atribuicio de uma mera faculdade, que sera
ou nao usada pela parte, a qual continuara livre de optar
pelos tribunais estaduais, que assim se manteriam como
tribunais concorrentes do tribunal arbitral.

Discordamos de tal interpretacao.

Note-se que no contrato as partes, apos nele exararem as
clausulas atinentes aos direitos e obriga¢oes destinados a
satisfacao dos interesses subjacentes ao negdcio e bem assim
sobre a possibilidade de resolucio do mesmo, cuidaram de
regular os meios de agir no caso de desacordo ou litigio.
Ora, toda essa regulamentacao foi inserida numa tnica
clausula, que tem como epigrafe [ |Arbitragem!(] e onde
apenas se menciona, no que concerne a meios nao
conciliatorios de resolucao dos diferendos, 0 denominado
ITribunal Arbitral(]. Nao ha qualquer referéncia a ordem
jurisdicional estatal. Por conseguinte, a utilizacdo do verbo
"Jpoder] alinha-se com o reconhecimento de que, por for¢a
do acordo a que chegaram, as partes tém a possibilidade, a
faculdade, de accionar um Tribunal Arbitral para
dirimirem o seu litigio. Um poder, ndo uma obrigacio, na
medida em que, conforme pondera Raul Ventura,
[liminarmente é de excluir que as partes se obriguem a
ubmeter o litigio a arbitragem, no sentido de ficarem
obrigadas a propor a acg¢do, pois, ndo obstante a convengdo
de arbitragem, nenhuma das partes é for¢cada a manter o
litigio ou a fazé-lo solucionar; a completa inactividade de
ambas as partes quanto ao litigio abrangido pela convenc¢do
ndo viola qualquer obrigacdo por elas tomada!| (estudo
citado, pag. 300). O uso do verbo [/poder(] conjuga-se
igualmente com a formulag¢ao do propésito de procura
inicial de uma solucao conciliatoria. Frustrada esta, entdo
qualquer das partes [Ipoderal| recorrer ao tribunal



arbitral, cuja formac¢ao, composicio e funcionamento sdo
desenvolvidamente regulados na clausula e que se apresenta
como o meio de resolucdo contenciosa do litigio
convencionado pelas partes, em detrimento, pois, dos
tribunais estatais.

nao exclusividade da jurisdicdo do tribunal arbitral, ou
melhor, a sua concorréncia ou alternatividade com a
jurisdicao do tribunal estadual, para ser considerada por
declaratarios normais, colocados na posicao da A. e da R.,
careceria de expressao evidente no contrato, a qual nao
existe.

apelante invoca o disposto na clausula 18.” do contrato,
que tem a seguinte redaccio:

"I(Renuncia)

Os direitos e faculdades, previstos no presente contrato sdo
acumuldveis e ndo alternativos. O ndo exercicio ou atraso no
exercicio de qualquer direito ou faculdade por qualquer das
artes, ndo constitui renuncia ao exercicio posterior desse
direito ou faculdade.!|

Tal clausula reporta-se ao relacionamento entre si dos
diversos direitos e faculdades previstos no contrato,
afastando qualquer divida que porventura pudesse existir
acerca da possibilidade da sua cumulacio ou
inculatividade simultinea (ressalvada alguma evidente
incompatibilidade légica ou legal). Nao é evidente que dessa
clausula se possam tirar ilacdes no que concerne a direitos
de origem nao contratual (como o de recorrer aos tribunais
judiciais), sendo certo que, de todo o modo, o teor da
convenc¢ao de arbitragem nio retirava as partes a
possibilidade de o seu litigio ser julgado pelos tribunais
estatais, por forca da conjugada propositura da accao
perante tais tribunais e da passividade da parte contraria
no que concerne a invocacio da convenc¢ao de arbitragem.
interpretacio que nos parece mais curial é sufragada pela
apelada e é defendida pelo STJ para uma convenc¢ao
semelhante a destes autos, em acéordao de 20.01.2011
(Internet, dgsi-itij, processo 2207/09.6TBSTB.E1.S1).

lias, na primeira instancia, em resposta a oposicio, a A.
nio questionou a existéncia de convencio de arbitragem
nem a exclusividade da competéncia do tribunal arbitral,
limitando-se a arguir que a lide sub judice nao cabia no



ambito do objecto convencionalmente previsto para a
intervencio do tribunal arbitral.

Conclui-se, pois, pela improcedéncia da totalidade das
conclusoes da apelacio e, consequentemente, do recurso.

ECISAO
Pelo exposto, julga-se a apelacio improcedente e
consequentemente mantém-se a decisio recorrida.
s custas da apelacao sao a cargo da apelante.

Lisboa, 6 de Outubro de 2011

orge Manuel Leitao Leal
edro Martins
érgio Almeida



